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RITUAL FUNERARIO Y CULTURA MATERIAL EN LAS
NECROPOLIS TUMULARES DE LOS CASTELLETS DE
MEQUINENZA (ZARAGOZA): UNA APORTACION AL
ESTUDIO DEL BRONCE FINAL/HIERRO | EN EL N.E.

PENINSULAR

1. Introduccioén
1. 1. Antecedentes.

La presentacion de este trabajo obedece a la ne-
cesidad de ofrecer una sintesis sobre las tareas de-
sarrolladas a lo largo de 11 afios en el conjunto ar-
queclégico de Los Castellets de Mequinenza (Zara-
goza), ademas de recoger todo lo publicado hasta
la fecha de estas necrdpolis.

El descubrimiente del yacimiento se produjo en
la década de los 70. Los datos publicados sobie los
materiales recuperados en un primer momento
(BELTRAN LLORIS, 1976), ademds del estudio de
los restos arqueolégicos procedentes de dicho ha-
llazgo y de nuestras prospecciones en el fugar
(ROYO Y FERRERUELA, 1985 a; 1985 b), confir-
maron la importancia excepcional del mismo. A par-
tir de la primera intervencion de campo, realizada
en 1983 (ROYO Y FERRERUELA, 1983), se ha lie-
vado a cabo una labor sistematica de investigacion,
en la gue se han sucedido seis campafias de exca-
vacion (afios 1983, 84, 85, 86, 88 y 89) y otras tres
de estudio y restauracién de materiales arqueoldgi-
cos (afios 1986, 30 y 91). Como consecuencia de
todo ello, hoy conocemos en profundidad aspectos
tales como la distribucién espacial de las estructu-
ras, el ritual de enterramiento, o los ajuares funera-
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rios de una necropolis tumular clave en el estudio
de los Campos de Urnas del extremo oriental del
valle medio del Ebro (ROYO, 1986 a; 1987; 19390;
1991 a; 1991 b; 1991 ¢; 1992 a; 1992 b, prensa).

1. 2. Situacién y descripcion del yacimiento.

El conjunto arqueolégico de Los Castellets se fo-
caliza en el término municipal de Mequinenza (Za-
ragoza), junto a la desembocadura del rio Segre en
el Ebro, a unos seis kilometros al Este de dicha
localidad (Fig. 1). El yacimiento se extiende sobre
dos espolones rocosos situados a mas de 60 me-
tros sobre la orilla izquierda dej Ebro, estando sepa-
rados por un profundo barranco. Sobre la estrecha
meseta que se encuentra hacia el Este, existe un
poblado con materiales muebles que pueden situar-
se desde el Bronce Medio, con presencia de cera-
micas carenadas y apendices de boton cilindrico y
asas «Ad ascia» (ROYO Y FERRERUELA, op. cit,,
1985 b, 239).

Este primer poblado indigena, Los Castellets |,
continda con las aportaciones culturales de los C.U.
del Bronce Final Il y posteriormente con las del Hie-
rro, gracias al alto vaior gecestratégico de su situa-
cion, controlando el paso por el estrecho valle del
Ebro en la zana. A partir del B.F. lI-Ill, muy posible-
mente, se contruyen el foso y una primera muralia
por el lado mas desprotegide del asentamiento, ha-
cia el Norte, instatandose junto a ésta una extensa
necrépolis tumular de incineracion (denominada de
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igual forma gue el peblade). Posteriormente, en épo-
ca ibérica, sigue habitandose el poblado y se refor-
ma la muralla, dotandola de un torredn rectangular,
del gue todavia hoy se conserva toda la planta y un
alzado en algunos puntos superior a los cinco me-
tros. Este poblado, parece abandonarse a media-
dos del siglo 1 a. C., como consecuencia de la bata-
lla de llerda entre las tropas de César y Pompeyo,
no volviendose a ocupar el espolon, aungue a sus
pies, junto al rio, se ha documentado un habitat de
cierta entidad y cronologia altoimpertal (ROYO, op.
cit.,, 1992 a, 231).

En cuanto al espoldn situado al Oeste, de gran-
des dimensicnes y que denominamos en su dia como
Los Castellets 11, esta ocupado por una gran necré-
polis turmular de inhumacion e incineracién gue abar-
ca un periodo de utilizacion entre el Bronce Final Il y
los Campos de Urnas Tardios, ya en contacto con el
ibérico Antiguo, que en esta comarca puede situar-
se entormo al 500 a. C. (RCYC, op. cit., 1992 b, 84).

2. La necrdpolis tumular
de los Castellets |

Todos los datos referidos a dicha necropolis re-
miten a nuestro estudic previo (ROYO Y
FERRERUELA, op. cit., 1985). Hasta la fecha no se
han realizado excavaciones arqueoldgicas en este
conjunto, aungue se cuenta con los restos ceramicos
recuperados de las intervenciones no autorizadas
llevadas a cabo con antelacion al inicio de nuestra
investigacién en la zona. El estudic exhaustivo de
dichos restos, asi como la documentacion de las
estructuras tumulares, ha permitido conccer impor-
tantes aspectos de cara a la correcta interpretacion
del yacimiento.

2. 1. Entronque cultural y cronolégico.

La necropolis tumular de Los Castellels | se iden-
tifica plenamente dentro del conjunto de yacimien-
tos de los Campos de Urnas localizados en las cuen-
cas bajas de los rios Alcanadre, Cinca y Segre que
conforman el denominado «grupo ilerdense», per-
fectamente definido por sus caracteristicas
tipoldgicas, cronolégicas vy rituales (MAYA, 1978;
1993; ALMAGRO GORBEA, 1977; RUIZ ZAPATE-
RO, 1985, 285-385; ROYQ, 1990, 127-128).

L as Ultimas investigaciones en la zona, han do-
cumentado la presencia de una fuerte tradicion
tumular indigena que se constata ya desde los ini-
cios de la Edad del Bronce, pero gue en el caso de
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Mequinenza se comprueba desde el Neolitico Ple-
no. Sobre este substrato se dejan notar los prime-
ros influjos culturales de los G.U., con presencia de
ajuares ceramicos que remilen a las tipologias del
Bronce Final I, con una clara influencia del
Languedoc francés.

Las cronologias absolutas que ofrecen varios ya-
cimientos para esta etapa inicial, con fechas que ron-
dan el 1.100a. C., permiten suponer &l comienzo de
varias de estas necropolis en torno a finales del si-
glo XH a. C., con una penetracion desde Los Piri-
neos y el Languedoc a través del rio Segre y posi-
blemente tambien el Cinca que, como minimo, debe
plantearse tan antigua como |a estudiada en las ne-
cropolis del litoral cataldn. Para el caso de Los
Castellets I, el estudio de la ceramica, permite com-
probar el desarrollo de la necropolis entre &l inicio
del Bronce Final lly los C.U. del Hierro {1.100/1.000-
700 a. C.).

2. 2. Tipologia tumular y ritual funerario.

La necropolis de LLos Castellets | se sitila junto al
poblado, separada de éste por un foso excavado en
la roca. Aunque dificil de delimitar en su extension
debido a ta densa vegetacion, las rebuscas clandes-
tinas han puesto a la luz mas de 50 estructuras
tumulares que por su situacion suponen menos del
40% del total de enterramientos existentes. El ex-
tremo S.0. de la necropolis, junto al poblado, apare-
ce sefialado con dos estelas de sefializacion que
pudieron pertenecer al primitivo acceso a la misma.
Los timulos estudiados hasta la fecha, son de plan-
ta circular o ligeramente ovalada, con diametros que
oscilan entre los 2 y los 3,10 metros. Todos los
enterramientos aparecen delimitados por un anillo
exterior de lajas calizas clavadas verticalmente, con-
teniendo en su interior un relleno que puede ser de
piedras de pequefio y mediano tamafic mezcladas
con tierra, algunas veces cubierio por un enlosado
plano. Esta tipologia constructiva se diferencia cla-
ramente de las tradiciones tumulares estudiadas en
el Bajo Aragon, donde las construcciones funerarias
se identifican como timulos auténticos. En el caso
de Los Castellets | y en general, en muchas de las
necropolis ilerdenses, la mayoria de las estructuras
tumulares se construyen como falsos timulos o
«timulos planos» (ROYO Y FERRERUELA, op. cit.,
1985, 404).

La cista aparece en general en el ceniro del tu-
mulo; en ocasiones puede encentrarse igeramente
excéntrica, pero siempre en el interior de la estruc-
tura funeraria. Dicha cista suele ser de forma




Les Gasiell

Fig. 1: Situacidn del yacimiento de Los Castellets de Mequinenza (Zaragoza).

BRONCE FINAL 11

BRONCE FINAL IT A

BROMNCE FINAL I B

HIERRO INICIAL

For. CASTELLETS I

For, CASTELLETS I

For. CASTELLETS IV

For, CASTELLETS V

10 CM.

Fig. 2: Guadro tipolégico y croncldgice de las urnas y vasos funerarios de Los Castellets 1.
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pentagonal, aunque existen algunos ejemplos de
cistas cuadradas y hexagonales. Estan realizadas a
base de pequefias lajas calizas verticales, pudiendo
tener el fondo de tierra del terreno natural, o bien
estar formado por otra laja caliza. En la mayoria de
las ocasiones, sobre todo en los enterramientos in-
tactos, la cista suele estar protegida por una tapa-
dera de mediano o gran tamafo, realizada en una
laja de arenisca, posiblemente como efemento
diferenciador del propio relleno tumular.

Hasta la fecha, el dnico ritual funerario identifica-
do en Los Castellets |, es la incineracion. La crema-
cion de los cadaveres debid llevarse a cabo en otro
lugar, ya que en las sepulturas no aparecen sufi-
cientes restos de este ritual. En este sentido, es evi-
dente la utilizacion de lugares especificos para lle-
varlo a cabo, aunque no se ha detectado ningtin
«Ustrinum».

Los restos 0seos y las cenizas son depositados
en urnas ceramicas en cuya boca se coloca uha ta-
padera de caliza de forma circular. En algunos ca-
sos, las tapaderas presentan una pequefia escota-
dura de forma triangular, la cual se ha querido inter-
pretar dentro del ritual funerario, como un elemento
relacionado con el més alld y la vida de ultratumba
del difunto (ROYO Y FERRERUELA, op. ¢it., 1985,
397). La umna funeraria se coloca en el interior de la
cista, pudiendo ir acompanada a veces de algln vaso
de ofrendas (ROYQ Y FERRERUELA, op. cit.,, 1985,
400, fig. 8).

2. 3. Ajuar funerario.

Dado qgue en Los Castellets | no se han recupe-
rado ajuares metalicos, la practica totalidad de los
restos muebles aparecidos remite a las urnas fune-
rarias, junto a las tapaderas calizas de dichas ur-
nas. El dnico vaso de ofrendas conocido hasta la
fecha se asimila a otras producciones fechadas en-
fre el 900-800 a. C. (ROYO Y FERRERUELA, op.
cif., 1985, 407, Fig. 8).

Entre los vasos funerarios se han identificado cin-
co perfiles ceramicos que abarcan una cronologia
amplia, entre el 1.100 y el 700 a. C. Dicha tipologia
puede describirse como sigue {Fig. 2).

-Castellets |. Paralelizable con las urnas
carenadas de Torre Filella o con la forma Can Missert
I son urnas hitroncoconicas con carena acusada y
bordes concava-convexos con carena interior. Pre-
sentan decoracién acanalada de surcos anchos,
siendo las mas antiguas, al menos en lo que a
tipologia se refiere (ROYO Y FERRERUELA, op. it
1985, 405, figs. 6-7).
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-Casteliets Il. Representa una ligera evolucion
respecto a la forma anterior, caracterizandose porla
suavizacion de la carena, fondo plano, borde con-
cavo-convexo con bisel y carena interior y decora-
cién acanalada (ROYQO Y FERRERUELA, op. cit,
1985, 405-406, fig. 4).

-Castellets Ill. Es una de las formas mejor repre-
sentadas en las necropolis F y G de Rogues de San
Formatge, con paraleios claros en la forma Can
Missert Ill. Son urnas bitroncocénicas con carena
mas baja y redondeada, borde céncavo-convexo,
fondo umbilicado y decoracion acanalada (ROYQ Y
FERRERUELA, op. cit., 1985, 4086, fig. 2).

-Castellets IV. Este perfil representa las dltimas
producciones del Bronce Final lil, entroncadas con
la forma Can Missert IV. Se trata de galbos de pan-
za globular, vagamente bitroncoconicos, con bordes
rectos con bisel y carena interior y fondos
umbilicados o con pie. La decoracidn puede ser aca-
nalada o combinando acanalados v pequenos cor-
dones impresos (ROYO Y FERRERUELA, op. cit,,
1985, 4086, figs. 1y 3).

-Castellets V. Parece representar una evolucion
del perfil anterior, identificable con las produccio-
nes de los C.U. del Hierro en esta necrdpolis y en
general con muchas otras del valle medio del Ebro.
El galbo ya es totalmente esférico, con fondo
umbilicado y carece de decoracion. Esta pieza mar-
carfa por el momento &l final de la produccién cera-
mica en Los Castellets | en una fase avanzada de
los C.U. del Hierro, en torno al 700 a. C. ¢ incluso
mas tarde (ROYO Y FERRERUELA, op. cit., 1985,
407, fig. 5).

3. La necropolis tumular
de los Castellets Il

3. 1. Entronque cultural y cronolégico.

Desde el primer momento, los trabajos de exca-
vacion se han centrado exclusivamente en la docu-
mentacion arqueocldgica de Los Castellets Il En di-
cha necrdpeolis, se han excavado 57 estructuras fu-
nerarias o timulos, representando aproximadamente
entre el 10 y el 20 % del total de enterramientos gue
por los restos descubierios pueden encontrarse en
dicho lugar. La coexistencia en la necropolis, en las
mismas fechas y con una cultura mueble idéntica,
de dos rituales funerarios, la inhumacion y la incine-
racion, confieren a este yacimiento el rango de «Uni-
co» entre los estudiados hasta la fecha en la cuenca
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del Ebro. Los Castellets Il se entronca dentro de la
cultura de los Campos de Urnas del Noreste
(ALMAGRO GORBEA, 1977; RUIZ ZAPATERQO,
1985, I, 285 y s5.), aungue presenta caracteristicas
propias de las necrépolis del grupo regional del com-
plejo fluvial Cinca-Segre (ROYO, 1890, 127-128, fig.
1) 6 del drea ilerdense (MAYA, 1978). Este grupo
presenta los elementos culturales y cronologicos mas
antiguos de los C.U. peninsulares, al comienzo de
los Campos de Urnas del Bronce Final i, sequn las
cronologias al uso para este area (MAYA, 1890, 308).
Las dataciones radiocarbonicas de la necropolis de
Los Castellets H, asi como el estudio comparativo
del material recuperado (ROYO, op. ¢it.,, 1991 a, 147-
148; 1992 a, 84), permiten situar ios primeros
enterramientos de la necropolis, a fines del siglo X!
a. C. En un primer momento, las inhumaciones e
incineraciones coexisten bajo una misma cultura
material. Dicha coexistencia, puede fecharse en este
yacimiento entre el 1100 y el 800 a. C., es decir, en-
tre los momentos iniciales de los Campos de Urnas
Antiguos (Bronce Final ll) y 1a fase previa a los Cam-
pos de Urnas del Hierro (Bronce Final il b). A partir
de esa fecha, parece extinguirse el ritual de fa inhu-
macién y se generaliza en todos los enierramientos
fa incineracion, perdurando hasta el final de este
periodo, ya en contacto con las primeras aportacio-
nes de la cultura ibérica en la zona, en torno al 500
a. C. Esto supone la utilizacion ininterrumpida de este
lugar durante unos 600 afios, o lo que es igual, du-
rante unas 18 generacionas, lo que explicaria la gran
extension de la necrépolis.

3. 1. 1. L.a cronologia absoluta.

De las nueve muestras enviadas al laboratorio
de Groningen (Helanda), dos han resultado dema-
siado pequefias para su analisis (GrN-17277 vy
17278), mientras que fas restantes han dado los si-
guientes resuitados, presentados segun el criterio
del propio laboratorio (vaior Libby):

- GrN-13977. Turhulo 14 (Inhumacion). 3040 +
140 B.P. =1.090a. C.

- GrN-14083. Tumulo 2. fFase B. (Inhumacion).
2820 + 30 B.P.=870a. C.

- GrN-14084. Tdmulo 2. Fase A. (Inhumacion).
2755+ 30 B.P. = 805a. C.

- GrN-14085. Tumulo 3 {Inhumacion). 2780 + 35
B.P.=830a.C.

- GrN-17274. Tamulo 32 {Incineracion). 2560 +
70B.P.=6104a. C.

- GriN-17275. Tamulo 48 {Incineracién). 1830 +
220 B.P. =120d. C.
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- GrN-17276. Tumulo 30 (Incineracion). 2530 +
90 B.P.=580a.C.

Las fechaciones radiocarbdnicas procedentes de
los timulos 2, 3 y 14, resultan plenamente coinci-
dentes con la cronologia arqueoldgica aportada por
el estudio de los materiales funerarios de dichas es-
tructuras (ROYQ, op. cit., 1992 b, 84). Mayores pro-
blemas se piantean con la fecha del tamulo 32, no
ajustada a la cronologia arqueoldgica, al menos si
comparamos la tipologia de las urnas aparecidas con
otros conjuntos bien fechados. La muestra proce-
dente del timulo 48 aparece alterada por el saqueo
producido en la misma, sin que deba tenerse en
cuenta la fecha aportada. En cuanto a la fecha del
tumulo 30, hay gue tener en cuenta gue dicha es-
tructura corresponde a un enterramiento de inhuma-
cion colectiva, totalmente amortizado y con una
reutilizacion posterior como ustrinum, en el cual no
se ha recuperado ningtin objeto arquecldgico, con
lo que no hay posibilidad de establecer con cierta
seguridad una cronologla relativa. No obstante, da-
das las caracteristicas de la muestra, puede consi-
derarse valida para la Ultima fase de utilizacidn de
dicho tamulo (ROYO, op. cit., 1892 b).

Los resultados del C14 vienen a confirmar las pri-
meras apreciaciones sobre la cronologia de este
yacimiento. Por un lade permiten plantear el inicio
de los primeros Campos de Urnas en la cuenca de
los rios Segre y Cinca, en torno al 1.100 a. C., cain-
cidiendo con las fechas aportadas por la cueva del
Moro, en Olvena Huesca) y por el poblado de
Carreteld en Aijtona (Lérida) (BALDELLOU,
UTRILLA, 1985, 94; ROYO, op. cit., 1992 b, 87}. Por
otro lado, se constata ta pervivencia del ritual de ta
inhumacién hasta el inicio de los C.U. del Hierro (ha-
cia el 800 a. C.) y su coexistencia con la incinera-
cion, desde su aparicion en la necropolis.

3. 2. Antropologia de los restos dseos.

Los estudios antropoldgicos realizados hasta la
fecha, llevados a cabo sobre las inhumaciones de
esta necropolis (LORENZO LIZALDE, 1991, 547 y
ss.), indican la presencia de una poblacion autoctona
compuesta casi exclusivamente por individuos me-
diterraneos graciles, en los que se ha detectado un
substrato de tipologia cromafoide, pero cuya ana-
tomia responde a los madelos presentes en la zona
mediterranea a partir del Neolitico, evolucionando a
partir de ese momento hacia una progresiva
gracilizacion (LORENZO LIZALDE, op. cit, 1981,
550).




3. 3. Tipologia tumular.

La tipologia constructiva documentada en Los
Castellets Il remite en lineas generales a modelos
ampliamente extendidos en las necropolis ilerdenses
(MAYA, op.cit., 1978; ROYO, op. cit., 1990, 126-129)
e incluso en algunas del Bajo Aragén (RAFEL, 1989).
No obstante, existen algunas variantes gue solo
hemos detectado en esta necropolis y gue corres-
ponden a la pervivencia de modelos indigenas de la
zona, como es el caso de la necropolis de la Edad
del Bronce Medio de Riols |, situada a orillas del
Segre, tambien en el término municipal de
Mequinenza (GOMEZ LECUMBERRI et alii, 1992,
52-53, figs. 3-4).

La tipologia tumular de Los Casteliets [l se en-
cuentra plenamente adaptada, tanto a la
funcionalidad vy ritual de cada enterramiento, como
a las influencias culturales que se van detectando
en el desarrollo de 1a necrépolis. Pueden distinguir-
se entre los enterramientos de inhumacion y los de
incineracién estudiados los siguientes tipos (Fig. 3):

|. Enterramientos de Inhumacién. En todos los
casos los monumentos funerarios son de grandes
dimensiones, apareciendo sifuados en los lugares
dominantes de la necropolis. Se trata de timulos con
grandes camaras circulares, ovaladas o rectangula-
res, rodeadas de encachados pétreos tumuliformes
de planta circular u ovalada, de tres a cinco metros
de diametro que llegan a alcanzar una altura supe-
rior al metro con respecto al suelo natural y de los
gue ho hemos encontrado paralelos en el valle del
Ebro, excepto con las cistas «megaliticas» de los
timutos de Coll del Moro en Gandesa (RAFEL, op.
cit., 1989) o incluso, con los sepulcros tumulares de
inhumacién de Pajaroncillo en Cuenca (ALMAGRO
GORBEA, 1973).

[l. Enterramientos de Incineracion. Las sepultu-
ras de incineracion, siempre aparecen asociadas a
estructuras tumulares de encachado o planas. Es-
tas vltimas presentan anillos de lajas clavadas ver-
ticalmente que encierran rellenos de tierra y piedras
o «enlosados» interiores. E! enterramiento se lleva
a cabo en pequefas cistas situadas en el centro del
tamulo, o ligeramente excéntricas, realizadas con
lajas de caliza y de planta cuadrada, pentagonal o
hexagonal, cubiertas por una gran tapadera de are-
nisca. El tamafio de estas estructuras puede oscilar
entre un metro de diametro para los mas pequefios
{tamulos 10, 11 y 12) y seis metros para los mas
grandes {tamulo 1), siendo mayoritariamente de plan-
ta circular o ligeramente ovalada, aungue también
aparece algin tumulo de planta cuadrangular

{ttmulos 15, 38 y 39). En algunas ocasiones pue-
den aparecer anillos tumulares o cistas adosadas a
los tumulos principales, como sucede en el timulo
9, o en el 24 y 24 bis.

3. 4. Ritual funerario.

3. 4. 1. Las inhumaciones.

Hasta el momento, Los Castellets II de
Mequinenza es la Gnica necropoiis del valle del Ebro
con cultura de los C.U. en la que se ha podido estu-
diar la presencia de inhumaciones bajo tumulo. Aun-
gue algunos datos permiten pensar que este ritual
pude manifestarse en otros yacimientos, como pue-
de ser la necropolis de Pajaroncillo (ALMAGRO,
1973), 0 en inhumaciones casuales, como seria el
caso del enterramiento colectivo bajo timulo de El
Tancat en Granja de Escarpe (GALLART Y VIVES,
19886), lo cierto es gque solamente en Los Castellets
|| se manifiesta este ritual funerario de formaclaray
consciente, asociandose siempre a estructuras
tumulares de encachado gue se localizan en los
puntos dominantes de la necropolis, pero siempre
junto a los timulos de incineracion, salvo en dos
casos { timulos 29 y 30) en que se encuentran ale-
jacos de éstos. Aunque todavia existen sin excavar
sepuituras de inhumacion en la necropolis, los
timutos estudiados con ritual de inhumacion hasta
la fecha son siete, los nimeros 2, 3, 14, 27,28, 28y
30. Dependiendo del tipo de inhumacion se clasifi-
can en cuatro grupos distintos:

a). Inhumaciones simples. Se trata siempre de
enterramientos primarios en las que el cadaver se
encuentra en posicidn fetal, orientandose la cabeza
hacia el Norte o hacia el Oeste. En los dos casos
estudiados (Tumulos 14 y 28), la cabeza se apoya
en una piedra caliza ligeramente inclinada, a modo
de «almohada» o «apoyacabezas». El ajuar funera-
rio acompafia al individuo inhumado, siendo en oca-
siones de gran interés, como es ei caso del tumulo
14, fachado en el 1090 a. C. por C-14 (ROYO, op.
cit., 1992 a, 178-179, figs. 169-170; 1992 b, pags.
84-87, figs 1-4).

b). Inhumaciones dobles. Se ha estudiado un
caso en el timulo 3, presentando un enterramiento
primario y otro secundario. En el primer caso, se tra-
ta de un individuo colocado en posicion fetal, con la
cabeza orientada al Norte {ROYO, op, cit., 1986 a,
51, fig. 2). El enterramiento secundario se coloca
junto a la inhumacion principal sin un orden prefija-
do. El ajuar funerario es muy escaso, fechandose la
sepultura por C-14 en el 830 a. C. (ROYO, op. cit,
1991, a, 148).
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¢). Inhumaciones colectivas. Hasta la fecha, se
han documentadc enterramientos colectivos en los
tumulos 2 y 27. En el primer caso, se trata de una
gran estructura funeraria que albergaba un enterra-
miento secundario en forma de «osario», con mas
de treinta individuos (ROYO, op. cit,, 1986 a, 47-48,
fot. 1}; el timulo al parecer cuenta con dos fases de
deposiciones, y las fechas de C-14: 870 y 805 a. C.
(ROYO, op. cit.,, 1991, a, 148), son plenamente coin-
cidentes con el escaso ajuar recuperado. En el se-
gundo caso, en el tumulo 27, se localizé un enterra-
miento colectivo primario, con al menos tres indivi-
duos colocados en posicion fetal y las cabezas orien-
tadas al Nore, sin restos del ajuar funerario { ROYO,
1886 b, 401-403, figs 1-2).

d). Inhumaciones indeterminadas. En otras dos
ocasiones, hemos encontrado estructuras tumulares
pertenecientes a inhumaciones ya amortizadas y
reutilizadas para otra funcidn. Es el caso del tdmulo
29 y del 30 (ROYO, op. cit, 1891 b, 122). Por la
tipologia constructiva y el tamafic de los monumen-
tos, el primer caso corresponderia a una inhuma-
cion simple y el tdmule 30 contendria una inhuma-
cién colectiva, posiblemente del mismo tipo que el
timulo 2, con el cual guarda grandes semejanzas
estructurales.

3. 4. 2. Las incineraciones.

En los cincuenta timulos de incineracion
excavados no se ha constatado la presencia de cre-
maciones /n §itu, aungue en ocasiones aparecen
pequefias manchas de cenizas y carbongillos fuera
de la cista y bajo el relleno tumular, lo cual parece
estar asociado al propio ritual de enterramiento (po-
sibles cremaciones de ofrendas), aungue nunca con
la incineracion del cadaver. Uno de los datos mas
interesantes que ha aportado la excavacién de esta
necrdpolis es el de la posibie reutifizacién de un mis-
mo monumento funerario para sucesivos entefra-
mientos. En varios casos se ha constatado la pre-
sencia de urnas amortizadas e incluso tapaderas de
caliza, bien en los rellenos del propio timulo o en
los reftenos localizados entre las estructuras funera-
rias. En principio no parecen corresponder a timuios
o enterramientos anteriores y dada la dispersion de
fragmentos ceramicos, debe pensarse en el vacia-
do periddico de las cistas umulares para su poste-
rior reutilizacion.

lLa urna cineraria aparece siempre en el intetior
de la cista cubierta por una laja de arenisca y prote-
gida su boca por una tapadera circular de caliza re-
cortada. Los restos funerarios siempre se encuen-
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tran dentro de la urna, ya sean los huesos lavados,
seleccionados y sin ajuar (caso del timulo 1), o con
los restos de la cremacion, incluidas las cenizas y el
ajuar funerario {caso del timulo 35). En ocasiones,
la urna puede aparecer bajo el relleno del timulo en
pequefios hoyos o loculi sin ningun tipo de protec-
cién, salvo la tapadera de caliza (ftumule 37). En
ningun caso de los excavados, se ha detectado res-
tos de incineracion del difunto en el propio monu-
mento funerario, siendo muy escasos los carbones
0 cenizas que suelen aparecer en el interior de los
tumulos {caso del timulo 18).

En contadas ocasiones parte del ajuar funerario
puede aparecer entre el relleno del timulo y fuera
de la cista. Tal es el caso del timulo 24 y 24 his,
donde todo el ajuar metdlico aparecié mezclado con
el relleno interior del timulo. Un caso similar es el
del tumulo 32, donde se localizd un vaso de ofren-
das bajo el rellenc de tierra y piedras y junto a la
cista, pero fuera de ella.

3. 4. 3. Estructuras de cremacion.

La ausencia de cremaciones in situ plantea la
necesidad del uso de lugares sobre los que levantar
la pira funerariay en el caso de Los Castellets H se
ha localizado un «Ustrinum» de gran tamafo,
reutilizando el timulo 30, anteriormente pertenacien-
te a un sepulcro de inhumacion colectiva y en el que
se ha detectado un nivel de cenizas y carbones de
gran potencia, ccupando toda la antigua camara fu-
neraria de 2,20 metros de diametro y posteriormen-
te sellado por un enlosado de grandes lajas calizas
{ROYO, op. cit, 1991 b, 122). El hecho de que en
dicho nivel no aparezcan restos Gseas ni ajuar me-
tafico o cerdmico y solamente se hayan recuperado
unas cuantas piezas dentales, indica que despues
de la cremacion, se recogian con fodo cuidado los
restos funerarios, incluido ef ajuar, siendo deposita-
dos en la urna, como puede comprobarse en los
timulos excavados.

3. 4. 4. Estructuras tumulares sin enterramientos.

Cabe sefialar por dltimo, la existencia de algu-
nas estructuras en las gue no se ha encontrado nin-
gun tipo de enterramiento y que pueden asociarse a
determinados monumentos funerarios 0 «cenota-
fios», coma setia el caso del timulo 15 vy posible-
mente el 16. Este hecho tambien se ha detectado
en necropolis proximas y en ambientes culturales
de los Campos de Urnas, como es el caso de Coll
del Moro en Gandesa, Azaila, Loma de los Brunos o




Rogues de Sant Formatge (RAFEL Y HERNANDEZ,
1992, 53-54).

3. 4. 5. Elementos de sefalizacion de los
enterramientos.

Uno de los hechos remarcables en la excava-
cion de esta necrdpolis, ha sido el descubrimiento
de una serie de piezas pétreas que, unas veces to-
davia colocadas in situ y otras, ligeramente despla-
zadas de su colocacion original, corresponden, sin
lugar a dudas, con diferentes formas de sefaliza-
cion de las sepulturas (ROYO, prensa). Atendiendo

a su tamafio, ubicacién en el timulo y realizacion,

las hemos dividido en dos grupos: estelas y cipos.
3.4.5.1. Las estelas.

Se trata de grandes lajas de caliza o arenisca
desbastadas, de forma alargada, mas ¢ menos es-
trechas, colocadas en la zona més alta del timulo
como elemento de sefalizacion del monumento.
Aunque se han detectado en os tUmulos de inhu-
macion, tanto simple como colectiva, también pue-
den aparecer en las sepuliuras de incineracion. Se
han identificado dos tipos:

a). Tipo 1. Estelas sin trabajar. Siempre estan rea-
lizadas en caliza, en piezas solamente desbastadas
que suelen presentar al menos una cara totalmente
lisa. Pueden aparecer caidas sobre el encachado
tumular, como en el caso del timule 14, o bien for-
mando parte del anillo, como en el timulo 18, o
fambien junto a la camara funeraria, como en el t0-
mulo 27.

b). Tipo 2. Estelas trabajadas. Se trata de una
losa de arenisca, colocada formando parte de la cista
gue encierra una incineracion y aparece caracteri-
zada por que la cara interior de la misma, aparece
en su parte superior con un rehundido picado y lue-
go afisado-de forma circular. Hasta la fecha este tipo
solo se ha identificado en el tamulo 56.

3.4.5. 2. Los cipos.

A diferencia del grupo anterior, son piezas siem-
pre realizadas en arenisca, material abundante en
la zona y muy facil de trabajat, tanto en la talla como
con otras téenicas, como el raspado o pulimento.
Todos los ejemplares recuperados aparecen despla-
zados de su primitivo lugar de ubicacion, encontran-
dose junto a los anillos tumulares o en los rellenocs
gue aparecen entre los timulos. Los cipos localiza-
dos en Los Castellets Il parecen estar en retacion

con timulos de incineracion, aunque no se puede
descartar su posible utilizacion en sepulturas de in-
humacion. Atendiendo a su morfologia, se han iden-
tificado tres tipos basicos (Fig. 4):

a}. Tipo 1. Cipos antropomorfos. Son piezas que
constityen la representacion esquematica del indi-
viduo enterrado, a la vez gque suponen un elemento
diferenciador de la sepultura en la que se colocan,
respecto a las situadas a su alrededor. El Gnico ejem-
plo de esta necropolis aparecio en el relleno exterior
que rodea los tumulos 22 al 26.

b). Tipo 2. Cipos cilindricos. Se trata de piezas
cilindricas ligeramente desbastadas, aparecidas jun-
to al anitlo del timulo 25 y al lade del timulo 24. Al
menos existen dos elementos de este tipo, apareci-
dos en el misme lugar.

¢). Tipo 3. Cipos indeterminados. Junto al timuio
38 se encontrd una pieza de arenisca trabajada, de
forma vagamente ovalada, de dificil interpretacion
formal, pero cuyo uso debe incluirse en este aparta-
do. A la vista de su fisohomia podria tratarse de una
variante del tipo 1, pero hemos preferido diferenciarlo
cOomo un caso aparte, a la espera de que aparezcan
paralelos gue permitan una clasificacion mas exac-
ta.

En un reciente trabajo sobre el tema, hemos abaor-
dado la clasificacion y sistematizacion de este tipo
de piezas, mal conocidas y valoradas hasta la fecha
en las necrapolis del vafle del Ebro (ROYO, op. cit,
prensa), por lo gue no insistiremos en ello. No obs-
tante cabe sefalar la importancia de su aparicion
por los datos que aportan respecto del ritual funera-
rio y sobre todo sobre la diferenciacion social y de
castas o clanes familiares dentro de la distribucion
de ta necropolis. Baste citar en estas lineas la apari-
cion de estelas en las cercanas necrdpoiis tumulares
de La Colomina (FERRANDEZ et alfii, 1991; RAFEL
Y HERNANDEZ, op. cit., 1992, 48), Roques de San
Formatge (PITAY DIEZ CORONEL, 1968}, o Pedros
(MAYA, op. cit., 1990, 335), y de cipos en La Pedre-
ra (MAYA, 1977, 111, fig. 90) o Coll del Moro (RAFEL,
op. cit.,, 1989, 60-62, figs. 13-14; RAFEL Y
HERNANDEZ, 1992, 48-50).

3. 5. Ajuar funerario.

El ajuar recuperado en los tumulos de Los
Castellets H, no es especialmente rico o espectacu-
lar en o que se refiere al hallazgo de metales u otro
tino de ofrendas funerarias. Este hecho es un fené-
meno comin de todas las necrépolis de los C. U.
Antiguos del grupo Cinca-Segre (MAYA, op. cit,
1990, 306 y ss.; ROYO, op. cit, 1990, 128). En la
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Fig. 4: Principales fipos de cipos funerarios de Los Castellets li: 1.- Cipo antropomorfo. 2.- Cipo cilindrico. 3.- Cipo indeter-
minado.
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mayoria de las sepulturas, los hallazgos se limitan a
la aparicién de ta urna cineraria y son muy escasos
fos timulos en los que se han recegido ajuares de
cierta relevancia.

3. 5. 1. La ceramica.

La ceramica estudiada, tanto las urnas como los
vasos de ofrendas, remite a los modelos de C.U
Antiguos, Recientes y det Hierro, difundidos por el
area ilerdense y el Bajo Aragon y con fuertes in-
fluencias del Languedoc francés (ROYQ, op. cit,
1990, 128; ALMAGRO GORBEA, op. cit., 1977, 124
y $5.}. En las primeras fases de la necropolis (Bron-
ce Final It y Bronce Final 1l A), aparecen urnas
bitroncoconicas de fondo plano y con carenas mas
o0 menos acusadas, con decoracién acanalada de
surcos anchos, meandras, motivos en espiga ¢ trian-
gulos (ROYO Y FERRERUELA, op. c¢it., 1985 a, 393
y 55} (Fig. 5). Durante el B.F. lil B, los perfiles se van
suavizando, las carenas se vuelven mas redondea-
das y bajas y se simplifica la decoracion acanalada,
los fondos cada vez son mas umbilicados e incluso
se inicia un timido desarrollo del pie (ROYO, op. cit.,
1991 b, figs. 2-4). A partir del 700/650 a. C. practica-
mente desaparece la decoracion acanalada, encon-
trando urnas lisas con perfiles en S, vasos globula-
res, fondos muy umbilicados o pies incipientes; como
novedad hay que anotar la presencia de asas de
cinta o de pezones perforados (Fig. 6). Entre el 650/
600 y el 500 a. C. aparecen urnas de cuello citindri-
co y panza globular junto a vasos en forma de copa
y pie muy desarrollado que representan las cerami-
cas de los C.U. Tardios en el valle medio del Ebro
(ROYQ, op. cit, 1991 ¢, 129). Estas producciones
enlazan con los momentos finales de los C.U. enla
zona y con la presencia de las ptimeras piezas a
torno (ROYO, op. cit,, 1991 b, 123, fig. 1) que deben
fecharse en torno al 500/450 a. C., dentro del Ibéri-
co Antiguo.

3. 5. 2. Los metales.

El ajuar metalico que acompafa en ocasiones
los enterramientos, aungue relativamente escaso,
destaca por la total ausencia de hierro en los 57
timulos excavados. Casi todos los objetos estan
realizados en bronce y en una ocasion (tumule 24),
se ha detectado la presencia de piezas realizadas
en aleaciones de plata (ROYO, op. cit,, 1991 a, 147).

Las piezas metalicas son escasisimas y muy po-
bres durarte e! Bronce Final It y los momentos ini-
ciales del Bronce Final Il A. El Gnice ajuar significa-
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tivo aparece en el timulo 14. Dicha estructura fune-
raria, con una inhumacion simple y fechada por G-
14 en el 1090 a. C., ha dado un conjunto de 10 bra-
zaletes abiertos de seccion rectangular aplastada,
cuadrada u ovalada (Fig. 7}, junto a 4 anillos de sec-
cion cilindrica (ROYQ, op. cit., 1992 a, 178-179, fig.
170; 1992 b, 84-87, figs. 3-4).

Es en los momentos finales del Bronce Final Il Ay
a partir del 11l B, cuando los hallazgos metalicos em-
piezan a ser algo mas representativos, aungue adole-
ciendo siempre de cierta pobreza y simplicidad en los
tipos. Las piezas mas comunes son adornos: brazale-
tes abiertos de seccion aplastada y forma arrifionada
(ROYO, op. cit.,, 1991 a, foto 1; op. cit., 1991 b, fig. 2},
junto a restos de torques, aros, anillos y cuentas cilin-
dricas. La ausencia de armas es casi absoluta, siex-
ceptuamos una punta de flecha de targo pedunculo
con escotaduras aparecida bajo la inhumacion del ta-
mulo 28 y fechable en el Bronce Final il B (ROYO,
op. cit, 1992 a, 167, fig. 155).

De este momento, en el gue se empieza a notar
en algunos ajuares el influjo orientalizante desde la
zona costera catalana, existen dos tmulos que
merecen destacarse. Ef tumulo 2, de inhumacion co-
lectiva, en el que se encontraron restos de brazale-
tes filiformes, cuentas cilindricas y un pequeno bra-
zalete en espiral, identico a los aparecidos en el tU-
mulo 14 de La Colomina (FERRANDEZ et alii, op.
cit., 1981, fig. 15) fechandose todo el conjunto du-
rante el siglo IX a. C.. En el tumulo 24 y 24 bis se
recupero un lofe de piezas metdlicas realizadas en
bronce y plata. En bronce, ademas de los restos de
brazaletes de seccion aplastada o acintada, apare-
cieron aros y anillos, botones conicos o hemisfericos,
una fibula de codo y un broche de cinturon cruciforme
de un garfio del gue solamente conocemos un para-
lelo idéntico en el Museo Arqueoldgico Nacional {(Ma-
drid}, procedente del Tozal de los Regallos (Can-
dasnos, Huesca) y que correspenderia a un prototi-
po de los mds antiguos localizados en el N.E. penin-
sular. En aleacion de plata, existen al menos dos
anillos de seccion cilindrica y restos de un torgques
de torsion. Los materiales de este enterramiento se
fechan entorno al 800 a. C. (ROYO, op. cit,, 1992 a,
117-118, 186-187, Figs. 98-100 y 176-178).

3. 5. 3. Otros elementos de ajuar.

El resto del ajuar funerario recuperade en nues-
tras excavaciones remite a pequefas piezas, como
un punzdén de hueso aparecido en el tdmulo 2, una
valva de Cardium Edule perforada del tdmulo 3, di-
versos machacadores de silex del timulo 8 y una




C.U. HIERRO I (700-600 a. C.)
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Fig. 6: Cuadro tipoldgico y cronoldgico de las urnas y vasos funerarios de Los Castellets I, durante la Edad del Hierro e

ibérico Antiguo.

cuenta cilindrica de pasta vitrea amarilla aparecida
en el timulo 48 (ROYO, op. cit., 1991 ¢, 129). Esta
pieza resulta especialmente interesante, porque do-
cumenta con claridad los contactos comerciales de
los habitantes de Los Casteliets de Mequinenza con
el Mediterraneo y el procese de aculturacion que des-
embocara con la cristalizacién del Iberico Antiguo
(PELLICER 1982; ALMAGRO, 1992}

4. Consideraciones finales

La excavacién y estudio de las necropolis
tumulares de Los Castellets de Mequinenza, han

permitido conocer uno de los conjuntos mas impor-
tantes para el estudio de la aparicion y posterior de-
sarrollo de la cultura de los C.U. en el N.E. peninsu-
lar y muy especialmente, en el area delimitada por
el complejo fluvial Cinca-Segre y la parte mas cer-
cana al Ebro del Bajo Aragon.

No existe ningln reparo a la inclusion de Los
Castellets en el denominado «grupo ilerdense» que,
con los recientes hallazgos, va tomando una perso-
nalidad caracteristica que en lo cultural y croneldgico
presenta unas particularidades bien diferenciadas
respecto a otras zonas, como puede ser el litoral
catalan o el valle medio del Ebro. Las necropolis de
este grupo, manifiestan una similitud mas que evi-
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dente en la tipologia tumular y material (ROYO, op.
¢it., 1980, 127-128; MAYA, op. cif., 1978), como po-
demos comprobar en algunos ejemplos: Roques de
San Formatge, Pedrés, La Colomina, Torre Filella o
La Pedrera en Lérida y El Puntal, La Esperanzeta o
Toza en Huesca. Con todo, la necropolis de Los
Castellets | presenta unas caracteristicas propias
sobre las que merece la pena insistir:

a). Es el (nico caso hasta ahora en estudio de
necropolis tumular con presencia del ritual de la in-
humacidn e incineracion, asociados a {a cultura ma-
terial de los Campos de Urnas.

b). Existe una tradicion tumular indigena que en
Mequinenza ya se encuentra en el Neolitico Pleno,
con presencia de grandes cistas de inhumacién ro-
deadas de pequefios encachados de piedras, cuyo
méaximo exponente es la necropolis del Barranco de
la Mina Valifera (ROYO, 1984) y que sin solucion de
continuidad se mantiene durante la Edad del Bron-
ce, apareciendo grandes tamulos que encierran
cistas cuadradas con inhumaciones, como en el caso
de Riols | (GOMEZ et alii, op. cit., 1992), cuyas se-
pulturas se fechan por C14 en el siglo XIV a. C,,
representando los antecedentes inmediatos de las
grandes construcciones tumulares con cistas o ca-
maras de gran tamafo de Los Castellets |I. Esta tra-
dicion puede detectarse tambien en el Seqgre, en al-
gunas cistas del Solsonés, o en el reciente hallazgo
de la cista con inhumaciones de Santes Masses
(CASTANY ef alii, 1994), junto a las reutilizaciones
constatables durante el Bronce Final en algunos
sepulcros megatiticos, comao seria el caso del Tumulo
| de Sierra Clarena (CASTELLS et afii, 1983).

¢). En Los Castellets nos encontramos ante un
asentamiento indigena desde el Bronce Medio gue
evoluciona «in sifu», sin apories étnicos foraneos.
Dicha evolucidn autéctona de la poblacion de la con-
fluencia del Segre con el Ebro, ya se ha sefialado
en repetidas ocasiones (LORENZQ, op. cit, 1991}y
se remonta hasta el Neolitico, sin cambios aprecia-
bles hasta los momentos finales de los C.U. en la
zona. La importancia del elemento «indigena», como
factor determinante en ia presencia de grandes es-
tructuras funerarias en las fases iniciales de los C.U.
del N.E., es un hecho hoy por hoy incontestable, con-
tando con suficientes testimonios, como para gue
pueda considerarse un dato anecddotico.

d). dunto a esta evolucién de la poblacidn
autdctona del drea en estudio, se produce en &l Bron-
ce Final un fendomeno de aculiuracion que desem-
boca en Los Castellets con la adopcion del ritual de
la incineracion, junto a una cultura material plena-
mente identificada con otros yacimientos del Cinca-
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Segre. Estas novedades, cuyo origen es uno de los
mas tempranos de todo el N.E., tienen su principal
fuente en las influencias culturales legadas desde
el area pirenaica y el Languedoc. Dichas influencias
de los C.U. franceses, no parecen ir acompafadas
de aportes étnicos en Los Castellets II. Este hecho
contrasta con la existencia de poblados de nueva
planta a lo largo del Segre, lo que plantearia el con-
siguiente aporte étnico, defendido por algunos autc-
res (MAYA, op. cit, 1993), frente a la fuerza del
substrato indigena en Mequinenza y su entorno
inmeditato.

e). Los grandes timulos de inhumacion e incine-
racion presentes en Los Castellets il de Mequinenza,
cuentan con escasos pero significativos paralelos
tipoldgicos en la zona. Este setfa el caso del timulo
con incineracién colectiva de El Tancat, en Granja
de Escarpe (GALLARTY VIVES, op. cit., 1986), aun-
gue su cronologia resulta algo mas tardia gue el mo-
mento de apogeo de estos monumerntos. Otro tanto
sucede con la necropolis de Coll del Moro de
Gandesa, donde existen no pocas concomitancias
tipolégicas y rituales con nuestra necrdpolis (RAFEL
Y HERNANDEZ, op. cit., 1992), si bien la cronologla
de las grandes cistas tambien es mas tardia.

De gran interés es la presencia de grandes cons-
trucciones tumulares en el Bajo Aragén, con algu-
nos expenenies recientes, como la Corraliza de Ra-
yes en Caspe, donde la tipologia y dimensiones de
algunos de sus monumentos funerarios , tienen se-
rias coincidencias con Los Castellets (ALVAREZ, op.
cit,, 1990; 1993}. En algln caso aisiado, se ha de-
tectado en esta comarca la presencia de posibles
timulos con inhumaciones, como serfa el caso de
Font d’'Oro en Calaceite (ALMAGRO, op. cit., 1373,
107). Bastante mas alejados estarian los tiimulos
de Pajaroncillo en Cuenca, cuyos paralelos
tipoldgicos con algunos tlmulos de Los Casteliets ||
{Tamulo 22, 3, 14, 27 y 30, por ejemplo) resuitan
mas que evidentes, sobre todo si tenemos en cuen-
ta su mas que probable utilizacidn como monumen-
tos de inhumacién (ALMAGRO, op. cit., 1973, 99).

En definitiva, el descubrimiento, excavacion y es-
tudio de las necropolis de Los Castiellets de
Mequinenza, ha permitido plantearnocs no pocos
interroganies sobre el origen y desarrotio de los C.U.
en el extremo oriental del valle medio del Ebro. Al-
gunos de dichos interrogantes han pedido ser con-
testados, al menos de forma provisional. Otros, de-
beran esperar el analisis detallado y constrastado
de la gran cantidad de datos que un yacimienta como
éste ofrece al investigador. Quedan todavia muchas
incognitas por desvelar sobre este conjunto arqueo-




Fig. 7: Conjunto de brazaletes de bronce aparecidos en el tdmulo 14 de Los Castellets II.

l6gico v desde luego, no creo que en el reducido
espacio de estas paginas se hayan solucionado
muchas de ellas. No obstante, con la presentacién
de este trabajo se ha pretendido dar una idea global
de lo que este lugar ha aportado al estudio de fos
C.U. del N.E. y sobre todo, de lo que puede aportar
en un futuro inmediato.

Zaragoza, 15 de Noviembre de 1994,
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