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DE

L'AFFRANCHISSEMENT  POLITIQUR

DES FEMMES

Un des spectacles les plus intéressants ef les plus curieux
de Vordre politique est celui que nous présente aujourd’hui
I’'Angleterre.

En voyant ce peuple abandonner de plus en plus sa pré-
pondérance en Europe et faire aux nations une saorte de
déclaration de paix a tout prix, on a prononcé parfois le
mat de décadence, L'excés du hien-éire et des richesses,
a-t-on dit, et les satisfactions égoistes qui en dérivent produi-
sent, la comme partout ailleurs, leur effet d’atonie et d’en-
gourdissement. Encore quelques années, I'Angleterre sera
devenue une nouvelle Hollande. Mais ceux qui suivent d’un
il plus attentif et plus pénétrant la politique anglaise & I'in-
térieur en appelleront de ce jugement,

Il est bien vrai que les traditions orgueilleuses qui ont
porté pendant des siécles le Royaume-Uni 4 s’arroger la
souveraineté des mers et la suprématie sur le continent, s'al-
faiblissent de plus en plus, = et ]a classe qui les avait si hardi-
ment proclamées et si hardiment soutenues perd chaque jour
de son prestige. La bhourgeoisie est aujourd’hui prépondé-

_rante en Angleterre, Or, les classes travailleuses ne sont ja-

mais guerriéres; connaissant le prix des richesses acquises
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par leurs propres efforts, elles tiennent a la paix qui les con-
serve, & la liberté qui leur permet d’en jouir, et préféerent au
bruit du champ de bataille les luttes fécondes de la vie civile
et les joies du foyer. Peut-étre la classe moyenne en Angle-
terre manque-t-elle encore de la culture supérieure, des tra-
ditions diplomatiques et des larges visées de la vieille aristo-
cratie. Aussi, sous sa direction, le pays. a .trouvé jusqua
présent moins d’éclat extérieur que sous ses anciens chefs (1).
Mais cette méme classe peut acquérir ce qui lui manque, et
si d’ailleurs elle méne a bonne fin I’ceuvre qu’elle a entre-
prise, — la réforme libérale des institutions, — I’Angleterre y
trouvera plus de vraie gloire que dans toutes les conquétes.

Qu’on ne parle donc pas de décadence. La vitalité de cette
forte race n’a nullement diminué; jamais, au contraire, son
énergie et-son activité n’ont été aussi intenses; seulement
elles se concentrent a I'intérieur.

Les questions politiques et sociales qu’on débat aujourd’hui
en Angleterre sont celles qui agitent I'Europe moderne tout
entiere. Elles peuvent se ramener 4 une seule : la lutte d'un
monde nouveau fondé sur le droit humain, la liberté et I'éga-
lité des individus, contre un vieux monde fondé sur le droit
divin, les priviléges de classes et les pouvoirs ecclésias-
tiques.

Les diverses réformes obtenues dans le cours de ce siécle
en Angleterre (2), et celles qu’on v réclame encore aujour-
d’hui (3), ne sont que les manifestations de cette lutte, et le
progres social s’y rattache en entier. Dégager la société mo-

(1) L’'Angleterre peut remplir en Europe un grand role, sans viser
a la conquéte. Nous espérons qu’elle le comprendra. L’abstention sys-
tématique et absolue serait trop aisément taxée d’égoisme, d’étroitesse
et d’impuissance. Un peuple ne saurait s’isoler du groupe auquel il
appartient et se désintéresser de la politique extérieure, sans voir di- -
minuer, non-seulement son influence, mais sa valeur morale.

(2) Le matiage civil, le libre échange, la suppression des brevets
achetés dans 'armée, la suppression du serment religieux a l'entrée
du parlement et des universités, la réforme électorale, etc.

(3) La séparation de I'Eglise et de I'Etat, 1'enseignement public et
laique généralisé, I'extension du suffrage, la libre possession et la libre
transmission de la terre, efc., etc.
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derne, laique et démocratique, de la société théologique et
aristocratique du moyen age : telle est la question dans tous
les pays. Mais il y a bien des maniéres de la résoudre, et ici
nous allons reconnaitre un des traits les plus caractéristiques
de 'esprit anglo-saxon.

Le progrés social en Angleterre n’apparait jamais comme
le fruit d'une révolution violente qu'un parti peut obtenir par
surprise et imposer par force. Il est le résultat d’'une trans-
formation lente et régulitre accomplie par la nation elle-
méme. Chaque nouvelle réforme doit étre soumise a 1’opi-
nion; avant d’arriver au Parlement, elle doit avoir été débattue
et acceptée par le peuple.

Or, chez cette race positive et fortement attachée a ses tra-
ditions, il ne suffit pas qu'une réforme soit juste et conforme
a lintérét du pays pour devenir populaire ; il faut encore
qu'elle ait un fondement dans la législation, un précédent
dans I'histoire, qu’elle rentre en un mot dans le développe-
ment régulier des institutions.

Ce respect de la volonté nationale aussi bien dans les tra-
ditions du passé que dans les tendances du présent faitla force
morale de 'Anglelerre. Il éléve le patriotisme au-dessus de
toutes les divisions de classes et de partis, et, en donnant a
Vaction politique la résistance, la force et la durée, il lui
donne une incomparable grandeur. L’esprit traditionnel, si
puissant d’ailleurs en Angleterre, peut retarder parfois la réali-
sation des réformes, mais ne les fait pas échouer; il ne leur
présente jamais un obstacle qu’on ne puisse tourner ou
vaincre.

Dans un pays ou aucune loi n’a jamais été abolie, aucun
code révisé, et ot la jurisprudence se puise aussi bien dans
la coutume et I'équité que dans la loi écrite, il ne saurait ¢tre
difficile au réformateur de maintenir un lien entre les temps.
La question qui va nous occuper aujourd’hui en est un
saisissant exemple. -

il(t
9\



_ Certes, il est une réforme importante, une réforme qui
doive atteindre la société dansses profondeurs, ¢’est celle qui
consisterait a supprimer toute distinction légale entre les
sexes; et s’il est un pays ou une telle réforme semble devoir
rencontrer une opposition invincible, ¢’est celui de tous ot la
législation a établi dans le mariage le plus d’inégalités. C’est
pourtant dans celui-la, c’est en Angleterre que la question
est aujourd’hui posée et publiquement débattue, et qu'elle
gagne du terrain chaque jour.

~ Quand nous parlons de supprimer toute distinction légale
entre les sexes, nous indiquons la question dans sa véritable
portée philosophique (1), non point telle que 'ont formulée
devant le public la masse de ceux qui la défendent. Fidéles a
Pesprit et aux habitudes de leur contrée, ils se sont placés, au
contraire, sur un terrain essentiellement pratique : ils ont
restreint leur réclamation & un point précis et bien déter-
miné, sachant que c’est le meilleur moyen pour obtenir peu
a peu tout le reste.

~Ce point est le droit politique.

Peut-étre, en France, s’étonnera-t-on du choix; mais il s’ex-
plique en Angleterre, d’'une part, par les habitudes du self
government, de l'autre, par les conditions spéciales du droit
politique, qui y rendent le vote bien plus accessible aux fem-
mes qu’il ne le serait chez nous.

Voici comment la question s’est déterminée d’elle-méme :

De nombreuses réformes étaient demandées touchant la
condition sociale des femmes en Angleterre, et la conve-

(1) M. Mill, un des principaux promoteurs du mouvement,1’a

posée ainsi dans son remarquable ouvrage sur I Assujettzssement des
femmes.

p—
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nance, la justice de certaines d’entre elles étaient générale-
mient reconnues. Les réformateurs alors ont dit *

«Sil'on doit réviser la législation qui régle la condition de
la femmie, n’est-il pas juste et dans V'esprit méme de notre
loi nationale que les femmes participent & cette révision?
Chacun est pour $oile meilleur juge, et Pon rié saurait chans=
ger le sort de la moitié des membres de la communaute sans
les consulter sur ¢é changement. »

Or, la seule maniére de consulter légalement les femmes,
c'est de leur accorder une part & la législation ait moyen du
vote.

Sans doute, 8'il s’était agi d’ouvtir Itiopinément 1a vie po-
litique & une nouvelle masse d’électeurs, on durait pu recus
ler devant un changement aussi considérable, mais la ques-
tion ne e présentalt point ainsi.

Le suffrage uriversel n'existe pas én Ang‘letefr'e. Le vote

y est considéré comme un privilége tenanit 4 la propriéis,
ton commeé uh droit personnel attaché 4 l'individu. Toutes
les libertés publiques ont une origine traditiotinelle ; elies sé
rattachent 4 ce vieil adage que ceéux qui payent I'impét ont
ufi droit de contréle sur ceiix qul le levent et qui Uappli-
quent. :
- Bappuyant done sar le droit public ainsi déterminé, les
femmes ont demandé le suffrage, non pas en tant e pep-
gonnes morales et civiles, e qul autalt pu étre sujet & con-
testatlon, mals en tant que propriétaires titulaires, payant
I'impot. La réclamation sous cette forme avalt le double
avuntage de restrelndre I8 nombre des rouveatx électeurs
aux ferme sole (1) (demoiselles myjeures, et vauves), et de ¢’ ap-
puyer sur le droit historique 1e plus ancien

- 2

(1) Expression de la loi normande pour désighier les fermes qul
1é -sont fl en puissance de pére, hi en puissance de imari. 11
fout remarquér toutefois que, par le fuit de 1'émigration, cette
catégorie est en Angleterre beaucoup plus nombreuse que chez
nious. Dans ce pays, le nombre des femmes depasse celui des hommes
d’un million enviroh, & of Yy trotive deus A trois milliotis de fenimes
non mariées ou veuves. On a calculé que le jour ou la lol pasderait
elle augmenterait d’un -septi¢ine le nombre des électeuts: Gette pro-
portion est relativement conmderuble
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La loi salique, en effet, qui, dans notre pays et dés I’épo-
que des Francs, excluait la fen}me de T'héritage paternel
comme incapable de le défendre, n’a jamais existé en Angle-
terre. Les plus vieux souvenirs de cette contrée nous mon-
trent les filles hérilant de leurs péres a défaut des descen-
dants maéles, et jouissant dans ce cas des mémes droits que
ces derniers.

Avant méme l'invasion normande, et sans cesse depuis,
les femmes possesseurs titulaires de fiefs prenaient part au
gouvernement de leur pays, tant0t par mandataires et tantot
d’une fagon directe.

Thomas Hughes, dans la Vie d'difred le Grand, nous dit
que lesnobles dames, mémes mariées, conservaient leurs pro-
priétés personnelles, qu’elles pouvaient en disposer, et a ce
titre siégeaient dans le Wittenagamott, conseil national des
Saxons; elles siégeaient aussi dans les assemblées provin-
ciales, les comités de paroisse, et elles étaient protégées par
des lois spéciales alors que, dans ces temps de violence, la
faiblesse de leur corps les plagait en état de péril,

Gurdon, dans ses Considérations sur les antiquités du par-
lement, parle aussi des femmes de naissance et de qualité
qui siégeaient au conseil avec les chefs saxons.

L’abbesse Wilde, dit encore Bede, présida un synode- ecclé-
siastique. )

Sous Henri VIII, dans la salle Booth de Glocester, lady Anne
Berkeley tint une cour de justice comme juge-président. Elle
avait en cette qualité une commission du roi, et Fosbrook,
historien de Glocester, raconte comment elle vint, s’assit sur
le banc dans la salle des sessions publiques, présida le jury,
regut les témoignages, déclara les accusés coupables de com-
plot et de désordre public, et les condamna comme ennemis
du genre humain.

Sous Henri III, quatre abbesses furent convoquées au Par-
lement. Sous Edouard III, plusieurs dames nobles Yy compa-
rurent par leurs mandataires. On cite encore mistress Copley,
sous le régne de Marie, et lady Packington, sous le régne
d’Elisabeth. .

La derniére manifestation publique que nous ayons de ce
droit date de 1640; mais on peut voir que l'usage commence
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déja a s'affaiblir, car le shériff fait alors cette remarque qu'il
est honteux pour un homme d’étre élu par des femmes.

Dans le siécle suivant, les juges le reconnaissent encore,
mais on n’en réclame presque plus I'application.

En 1739, la douziéme année du régne de Georges II, devant
la cour du roi (kings’ bench), sir William Lee étant premier
Juge (chief justice) et sir Francis Page étant second juge, on
posa la question de savoir si une feme sole pouvait voter pour
les officiers de la paroisse, les sacrislains, et si elle pouvait
elle-méme exercer ces fonctions. Dans le cours du proces, sir
William Lee déclara que le droit était incontestable, et qu’en
nombre de cas les feme sole avaient méme voté pour les

membresdu Parlement, mais que, lorsqu’elles é(aient mariées, .

leur mari devait voter pour elles. Le juge Page s’exprime
de la méme fagon dans un cas analogue, et lord Coke, qui est
une autorité en ces matiéres, confirme ces dires.

I} nous reste d’ailleurs un témoignage vivant et plus écla-
tant que tous les aulres de cette interprétation du droit féodal :
Zest la royauté qui en dérive. Les femmes occupent le trone
en Angleterre, et chaque terme dela loi qui en regle les

- conditions est applicable 4 un sexe comme a l'autre. La reine

régnante remplit toutes les fonctions du roi; elle a les mémes
prérogatives, les mémes obligations. Bien plus, elle est en
Angleterre la seule épouse qui conserve la liberté de la feme
sole. Aprés comme avant le mariage, elle peut acheter,
vendre, recevoir des dons et des héritages, tester, et enfin
prendre toute sorte d’engagements.

Le droit traditionnel est donc incontestable, et si I'usage
s’est perdu, il faut en accuser l'indifférence des femmes, qui
n’ont point été assez jalouses de maintenir ce droit en 1'exer-
ant. Toutefois, et en dépit d’une telle négligence, le principe
n’en demeure pas moins comme un élément de la constitu-
tion et de’histoire du Royaume-Uni, et, en le relevant de nos
jours, en demandant a le remetlre en vigueur, les femmes
n’innovent pas, elles retournent a la tradition; ce point a
une grande importance.

Voici dans quels termes miss Mary Dowling (1), secrétaire

(1) Miss Dowling, femme aussi distinguée par le caractére et par
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générale de 'Association en faveur du Suffrage des femmes,
déterminait, su mois d’aotit 1873, I'objet de cette Association.
S’adressatit au principal journaliste de la ville de Ramsgate,
ol devait se tenir un meeting sut cétte qilestion, elle s’expri-
mait en ces termes : ]

@ Nous he dermahdons pas, tomilié quélques personres se
I'imaginent vaguement, que chagque femme ait uh vote. Mals
la propriété, la rente et Vinpot étant 1a base des droits poli-
tigues en Angleterre, nous disons qu'll est trés-injuste d’en
exclure les femmes qui sont propriétaires, rentieres, et qui
payent 'impot. Nous ne demandons tullement le -drolt de
vote pour les jeunes filles et les dpouses chargées des devoirs

-de la vie domestique, mais seulement pour lés fetiities dont
la situation civile peut étre assimilée & celle des hommes.
Nous demandons que les femmes non mariées et lés veuves
appelées a partager la charge de I'lmpdt parlicipent au privi-
lége qui y est attaché quand le contribuable est un hothme.
Li question en Htige n'est dotic poirt Ja question abstralte
des droits de la femine, surlaquelle les membres meties de
notre Association peuvent différer d’opiniciis, thais la ques-
tion de savoir si la qualité du sexe peut destituer du droit
politigue un membre quelconytié de la eommunatite.

» Pajouteral que fious avohs sur cé point en notre faveur la
plug haute autorité légale du pays. Notré avocat général lui-
metme; sir John Coleridge, a reconnt en plei Parlénment qu'il
était difficile & un Anglais de déniér un tel drolt (1). »

Nous ne pouvons qu'admirer la sagesse st la modération
d'tin tel langage. La fermeté dont les femmies angldises
font preuve, en limitant leur réclamation au steict principe du
droit positif, est & nos yetx un gage certalni de sicces. On
verra d’ailleurs, en continuant cette étude, quelle marche ré-
guliere et progressive 1a question a suivie. Nous la fepren-
drons au début, sur le terrain législatif.

le ceeur que par les facultés de l'intelligence; a été prématurément
enlevée A sa tiche et a l'affection de ses amis, -au mois de janvier
1874, La ¢ause & laguelle elle s'était entiérement vouée a fait, par
cette mort, une grande perte.
(1) Béance du 4er maj 1873.

B T ————
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Le fegistre parlementaire d’Hansard nous donne, & la datfe
du 3 aolt 1832, la premiére mention qui ait 6té faite & la
Chambre des Communes du droit des femmes au vote poli
tique.

M. Hunt (1) se léve et dit qu’il a une pétition & présenter,
laquelle sera peut-étre un sujet de gaité pour les honorables
gentlemen, mais qui lui parait néanmoins mériter quelque
attention. Cette pétition vient d’'une dame de haut rang,
Mary Smith de Stanmore, du comté d’York. La pétitionnaire
établit que, possédant de grands biens, elle paye des taxes

" considérables, et elle demande, selon le principe de la con-

stitution anglaise, & participer al'¢lection de ceux qui repré-
sentent la propriélé. Elle ajoute que les femmes étant sujettes
a tous les chatiments de la loi, sans excepter la mort, il lui
parait juste qu'elles ne demeurent pas étrangéres a la légis-
lation. Et pourtant, ajoute-t-elle, non-seulement elles en sont
exclues, mais quand elles ont & subir un jugement, elles ne
reconnaissent personne de leur sexe parmi les jurés et les
juges. La pétitionnaire ne voit aucune bonne raison pour
refuser aux femmes les droits sociaux, en.Angleterre sur-
tout ou la plus haute fonction de I'Etat, celle de la royauts,
peut étre exercée par une femme, et elle termine en deman-
dant que toutes les femmes non mariées ou veuves se trou-
vant d’ailleurs dans les conditions légales, puissent voter
pour les membres du parlement.

M. Hunt ne se méprenait pas en prévoyant le peu de suc-
cés de cette pétition. Elle fut écartée sans discussion, mais
non-sans quelques sourires-des-honorables-gentlemen.—

A cette époque, d’ailleurs, l'opinion n’avail point encore

e a 2 - -

(1) Miistie de la niariiie dans le cabinet actuel.
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été saisie, et cet acte isolé passa pour une excentricité sans
valeur et sans conséquence.

Cest seulement treize ans aprés que la question apparait
dans le public avec un certain éclat, relevée et soutenue par
deux noms populaires : M. Richard Cobden et M. Stuart Mill.

Dans un discours ala date du 15 janvier 1845, a Covent-
Garden, M. Cobden se prononce en faveur du suffrage des
femmes (1), et 'année suivante, M. Stuart Mill, dans un ou-
vrage politique sur la nature du gouvernement, se prononce
a son tour avec non moins de fermeté dans le méme sens.
Dés cette époque, on peut prévoir lattitude résolue que
M. Mill prendra plus tard dans la lutte.

L’appui de noms aussi estimés et aussi populaires com-
mence a donner a la question une importance nouvelle.
Cependant le progres est lent, et ¢’est seulement douze ans
aprés qu'un incident laremet en lumiére, sans amener encore
de résultats positifs. -

En 1858, les ouvriers de Newcastle, ayant formé une asso-
ciation en faveur du suffrage universel, demandérent & un
groupe de femmes distinguées et libérales de se joindre a
eux et d’appuyer leurs réclamations. _

Celles-ci proposérent alors d’unir la question du vote des
femmes a celle du suffrage universel. Mais les ouvriers, tout
en admettant le principe, craignirent de compromettre leur
cause par cette union, et les pourparlers n’eurent pas de
suite.

En 1865 seulement, & 'époque des élections, la question
revint devant le public avec un éclal nouveau. Les électeurs
de Westminster avaient proposé la candidature a M. Mill.

« Jécrivis en réponse, nous dit-il dans ses Mémoires, une
lettre destinée a la publicité. Au sujet des droits électoraux,
je leur déclarai péremptoirement que dans ma conviction,
conviction a laquelle je conformerais mes actes, les femmes

(1) « Cest un fait singulier 3 mes yeux, dit M. Cobden, et une
grande anomalie, que les femmes ne puissent pas voter elles-mémes
quand, en nombre de cas, elles peuvent conférer le vote. Je souhaite
pour mon compte que leur droit finisse par étre reconnu. »
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avaient le droit d’étre représentées dans le parlement sur le

méme pied que les hommes. C’était sans doute la premiére

- fois que cette doctrine s’affirmait devant des électeurs an-

glais. Aussi le succes de ma candidature, apres cette décla-

ration de principe, a-t-elle donné I'impulsion au mouvement,

devenu depuis si vigoureux, en faveur du suffrage “des
femmes » (1).

On remarque, en effet, que l'année suivante, en 1866,
M. Mill put déja présentera la chambre des Communes une
pétition de 1500 femmes pour demander le suffrage.

Dans cette curieuse séance, M. Disraeli, chef du parti con-
servateur, serallie 2 'idée générale contenue dans la pétition.
11 s’exprime en ces termes : '

« Dans un pays gouverné par une femme, alors que nous
reconnaissons aux femmes le droit de former une partie de
’Etat en qualité de pairesses de leur propre chef, alors que
nous admettons, non-seulement qu’elles possédent la terre,
mais qu’elles soient dames de manoir (Lady of the manor) et
tiennent des cours de justice, quand elles peuvent étre gar-
diennes de I'Eglise etsurveillantes des pauvres, je ne saurais

_voir par quelle raison on les exclurait du droit de vote. »
(Hansard’s Parliamentary debates.)

En 1867, M. Mill présenta une seconde pétition de 12247
personnes, hommes et femmes, et, de plus, un b¢ll ou projet
deloi, en faveur de la réforme. Voici dans quels termes il
posa alors la question:

« Je me 1¢ve, messieurs, pour proposer une extension du
suffrage qui ne saurait exciter aucun sentiment de classe
ou de parli, qui ne peut pas plus donner-d’ombrage aux par-
tisans les plus absolus des droits de la propriété qu'aux dé-
fenseurs les plus ardents des droits du nombre ; une exten-
sion qui ne troublera pas dans la moindre mesure ce qu’on
appelait derniérement la balance des pouvoirs poliliques, qui

(1) Histoire de ma vie, par Mill, p. 269.
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n'alarmera ni les adversairves les plus craintifs de la révolu-
tion, ni les démocrates les plus jaloux des droits populaires,,,
La question que je vous adresse est celle-ci; Est-il juste de
refuser 4 une moitié des membres de la communauté, non«
seulement l'exercice, mais la capacité d’exercer jamais les
droits politiques, alors que ces membres se trouvent dans
toutes les conditions légales et constitutionnelles quj suffisent
aux autres membres?... La justice, qui représente a mes yeux
un groupe particulier d'intéréts, n'exige pas sans doute qu'on
confére les fonctions politiques & chacun, mais elle exige
quon n’en destitue arbitrairement personne. Or, peut-on
prétendre que des femmes qui administrent leurs biens per-
sonnels, possédent et exploitent la terre, conduisent des
fermes, des maisons d’affaires et des établissements d'édu-
cation, sont chefs de famjlle ef paient des impodts considé-
rables, restent incapables de remplir une fonetion a 'exer-
cice de laquelle tout homme, quel qu'il soil, peut étre ap-
pelé?...Etce n'est pas seulement le principede la justice qui
est v1ole par cette exclusion des femmes, en tant que femmes,
¢’est notre constitution méme. La vieille doctrine sur laquelle
elle est fondée, docirine chére & tous les libérauxetreconnue
par tous les conservateurs, n’est-elle pas contenue dans cette
maxime que 'impdt et la représentation sont coexistants ?
Or, cette maxime est violée par l'exclusion des femmes. »

M. Mill examine ensuite tous les arguments - eontraires au
projet de loi, arguments qu’on tire des obligations de la
femme dans la vie privée, et il ajoute : « Qu'est-ce done que-la
liberté politique, sinon le contrdle de ceux qui exercent
directement les. fonctions publiques par ceux qui ne les exer-
cent pas? Ce contrdle est-il donc da nature & ahsorher
lexistence, ponr qu'on ls déclare incompatible avec les soins
de la famille et ses obligations? Sil'on est sincére, on pourra
peut-étre réduire ces arguments 4 un seniiment ohscur et
honteux de lui-méme, que nous traduirons ainsi: —- Une
femme n'a pas le droit d’dtre autre chose que la servante la
plus utile et la plus dévouée d’un homme. — J’ajouterai que,
dans ma conviction, il n’y a pas un seul membre de cette
Chambre capable d'un sentiment si bas. »

A la suite de ce discours, le bill obtint 82 voix: la plupart




appartenaient au parti radical (1). Quelques conservateurs
cependant suivirent 'exempls de M. Disraeli, au nom de la

tradition constitutionnelle, et votérent comme lui pour le '

bill.

Ainsi, chose curieuse | la question du droit politique des
femmes est enirée sur le terrain législatif appuyée par les
chefs des deux partis les plus opposésde la Chambre, et grice
a 'honorable minorité qu'slls obtint, on peut dire qu’elle y
conquit ce jour-la sa place officielle, On peuvait encore la
combattre, mais on ne pouvait plus la traiter de chimérique
et d’absurde.

Cette méme année, un incident se présenta qui permit de
faire en sa fayeur, et sous une autre forme, une tentative
nouvelle,

La loi écrite, en Anglsterre, se sert du terme person
(personne) pour désjguer quicongue pessede certains droits,
ou est sujet & certaines obligations. Or, dans un cas
particulier, un juge ayant décidé que le mot person n’était
point applicable aux femmes (2), on avait senti le danger
d’nne jurisprudence qui aurait fini par dispenser les femmes
de tous les impdts si on l'avait généralisée, et, pour parer 4
la possibilit¢ d'un tel abus, lord Romilly avait présenté une
loi, votée sans discussion par la chambre des Communes,
qui décidait que le terme législatif de person était également
applicable aux deux sexes, a moins que l'intention coniraire
n’ait été clairement exprimée par le législateur.

L'année suivante néanmoing, en 1867, quand on vota la
réforme électorale, entrainé par l'usage, on employa encore

(1) Les radicaux représentent ln partie la plus avancée du parti
libéral, Ce terme, tontefois, n’implique aucune signification révoln-
tionnaire. Tous les partis politiques, & la chambre des Communcs,
sont constitutionnels.

(2) Volci quel était ce cas: Le dernier dug de Buckingham avait
cité quelques chasseurs devant la justice pour fait de braconnage A
Stowe, Cenx-ci furent condamnés & I'amende, et, par vengeance, ils
attaquérent de la méme fagon la duchesse pour avoir chassé le faisan
sans permis. Les magistrats décidérent que pour les permis de chasse,
la loi, employant le mot de person et le pronom he (il), n'était pas
applicable aux femmaes,
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" le terme person pour désigner les votants, sans déter-

miner le sexe. Les partisans du suffrage des femmes ne de-

" vaient pas manquer de se prévaloir de cette inadvertance;

voici comment ils procéderent :

Les listes électorales, en Angleterre, sont dressées par les
municipalités et révisées par un avocat de la couronne qui,
dans le cas ou les inscriptions ne lui paraissent pas con-
formes a la loi, peut effacer d’office les noms inscrits. Ses
décisions toutefois ne sont pas souveraines; il y a une cour
d’appel.

En 1868, 'année qui suivit la réforme, quand les nouvelles
listes furent dressées, nombre de femmes se présentérent
pour étre inscrites comme électeurs. Il y eut des cas ou les
officiers municipaux consentirent & cette inscription, d’au-
tres ou ils la refusérent, et il y eut aussi des cas ou les avo-
cats de la couronne ratifierent 'inscription municipale, d’au-
tres ou ils effacérent d’office les noms de femmes.

Dans tous les districts ou les noms furent maintenus sur
la liste, les femmes purent voter; et de fait, elles voterent.
On cite entre autres le district de Finsbury, & Londres, ol
cing femmes votérent. A Worcester, il y en eut une; & Ash-
ford, dans le comté de Kent, il y en eut vingt; il y en eut
dans beaucoup d’autres. La validité de ces votes n’a jamais
été contestee.

La question néanmoins restait pendante. 11 fallait la résou-
dre sur le terrain légal. On s’entendit & cet effet.

A Manchester, cing mille femmes enregistrées comme élec-
teurs avaient vu leurs noms rayés d’office par I'avocat de la
couronne ; elles en appelérent, et leurs réclamations furent
portées devant la Cour.

Malheureusement pour la cause, il se trouva dans la fagon
dont les réclamations furent présentées un incident qui la
compromit.

On se rappelle que l'objet des deux dernitres réformes
électorales, celle de 1832 et celle de 1867, avaient éi¢ d’éten-
dre le droit de vote de la propriété a la rente. Il y avait dans
le principe de cette réforme un élément qui paraissait une
dérogation a-la pure tradition constitutionnelle, etle parti
conservateur ne I'avait acceptée qu'avec répugnance, contraint
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par l'opinion publique. Or, le corps de la magistrature, en
Angleterre, y -compris les avocats et les avoués, appar-
tenant exclusivement au parti conservateur, on pense que
si les réclamations avaient été présentées a la Cour au nom
des femmes propriétaires, conformément & I'ancienne loi,
elles avaient chance d’étre accueillies. :

Malheureusement, la premiére pétition inscrite venait
d’'une femme rentiére, et on dut statuer en se plagant au
point de vue de la réforme. Les juges étaient naturelle-
ment peu enclins & étendre les applications d’une loi dont
ils n’approuvaient pas le principe; ils rejetérent donc la
requéte et décidérent que le mot person, employé fortui-
tement par le législateur, ne comprenait pas dans son esprit
les deux sexes, mais les hommes seulement.

Ce jugement, qui enveloppait en masse toutes les réclama-
tions, avait force de loi, et c’est la premiére décision légale
qui ait exclu les femmes du vote polilique en Angleterre.

Malgré cet échec, le mouvement ne fut pas arrété, car
les années suivantes un nombre de pétitions comprenant, en
1868, 49 780 signatures, en 1869, 56475, puis 134561, puis
186976, puis 355806, furent successivement présentées a la
Chambre.

En 1869, M. Mill n’avait pas été réélu, mais M. Jacob
Bright, frere de John Bright quaker et membre du minis-

- tere, avait repris au Parlement la défense de la méme cause,

et, en attendant qu’il présentdt un nouveau 0¢ll, il obtenait
de la Chambre, en faveur de l'intervention des femmes dans
la vie publique, les décisions les plus importantes. Il obte-
nait le droit de vote dans les élections municipales, dans
I'¢élection des officiers de police, des comités d’hygiéne, des
gardiens des pauvres el, 'année d’apres, en 1870, quand on
discula la loi de l'instruction primaire, I'élection et 1'éligibi-
lité dans les school-boards (1).

(1) Les school-boards sont des comités locaux qui organisent, admi-
nistrent et gouvernent 1'enseignement primaire dans chaque district,
Ce ne sont pas seulement des comités scolaires, mais de véritables
pouvoirs qui décident de la création des écoles et forcent les conseils
municipaux  lever les taxes nécessaires d ce sujet. Ils décident, en

2
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En outre, la méme année, il présenta un nouveaun bill qui,
aprés avoir 6té renvoyé devant une commission par une ma-
jorité de circonstance (la Chambre n’était pas en nombre),
fut ensuite rejeté par un autre vote de surprise (1). La dis-
cussion parlementaire se trouvait ainsi close jusqu’a la fin
de Pannée ; mais la semaine suivante un grand meeting ful
tenu a Londres, dans lequel on décida avec enthousiasme de
continuer la lutte jusqu’au jour du succeés.

En 1871, en effet, la question, qu’on n’avait pas cessé d’agi-
ter devant le pays, revient devant le Parlement, et on peul
encore constater ses progrés de deux maniéres : d’abord par
le nombre des votes, qui s’élevent de 94 oude 124 & 151; puis
par lattitude trés-différente du cabinet. M. Gladstone, au lieu
de s’opposer personnellement au bill, laisse entendre, dans
un langage toutefois assez obscur, qu'il n’est pas loin d’en
admettre le principe. Il croit.le moment prématuré, car le
vote & bulletin ouvert donne lieu a de telles scénes de vio-
lence que la présence des femmes ne pourrait y étre
supportée. Mais une fois le vote secret adopté, la situa-
tion sera trés-différente (2). « Les adversaires du bill,
dit M. Gladstone, lui opposent cette grande loi de la race
humaine en vertu de laquelle les travaux et les devoirs
de la vie domestique incombent ala femme, et les travaux et
les devoirs extérieurs incombent & I’homme ; mais ils ou-
blient que cette loi se modifie chaque jour sous I'empire des
faits. Le nombre de femmes indépendantes vivant soit de

outre, si I'enseignement sera obligatoire dans le district et s'il sera
laique ou religieux. Les femmes peuvent y étre élues, alors méme
qu’elles ne paient pas de cote personnelle et sont mariées. La pre-
miére élection qui s'est faite aprés le vote de la loi a introduit sept
femmmes dans les school-boards ; la seconde, qui a eu lieu & la fin de
1873, huit pour I'Angleterre et vingt-quatre pour I'Ecosse.

(1) La majorité lors du premier vote était de 124 contre 94, Lors-
(ue 1e bill revint pour la secende fois devant la Chambre, M. Glad-
th chef du gouvernement, s’y opposa ouvertement et le fit rejeter
en provoquant un vote subit & une heure du matin, auquel prirent
part tous les députés faisant partie du gouvernement. On remarqua
que 58 députés qui avaient voté pour le bill la premiere fois étaient
alors absents.

(2) Depuis cette, époque le vote secret a été adopté.

i
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leur propre fortune, soit de leur propre travail, augmentie
chaque année, surtout dans les grandes villes. Or, on ne
saurait contester que ces femmes, en assumant la responsa-
pilité de leur propre existence, assument en méme temnps
soutes les charges qui appartiennent d’ordinaire exclusive-
ment aux hommnies, et elles les assument dans des conditions
plus difficiles que leurs puissants compétiteurs. 11 v & dans
ce fait une inégalité et une injustice qu'aucun de nous ne
peut contester. Il est donc certain qu’il y a des réformes a
faire. »

En 1872 et en 1873, 1e bill revient au Parlement et obtient
la derniére année un gain de 4 voix (155). G'est un faible
progrés, mais on se trouve en face de la méme Chambre.

C’est M. Jacob Bright, M. Eastwick et M. Fawcett qui ont
remplacé M. Stuarl Mill dans la défense de la cause.

« On discute, dit M. Fawcett, la question de savoir si les
femmes sont plus ou moins capables que les hommes de
prendre part & un gouveriiement représentatif : je répondrai
que nous n’en savons rien, que nous ne pouvons rien en
savoir avant 'expérience. Mais je dis qu'il est contraire aus
principes de ce gouvernement et contraire a la justice d'im-
poser des lois & certains membres de la communauté sans
leur donner en méme temps le pouvoir de controler ces lois.
Un grand nombre de mes amis me disent qu'ils ne voteront
pas pour le bill parce qu’ils pensent que Pintervention des
femmes augmentera la force du parti conservateur et celle
de PEglise. Je n’admets pas méme qu’on pose cette question.
Si les femmies sont favorables A I'Eglise, elles en ont le droit,
et nous devons prendre leur opinion en considération ,
quelles que soient nos sympathies. »

«On a donné le vote aux femmes dans les conseils munici-
paux et les school-boards, dit M. Jacob Bright, parce que, a-t-on
dit, elles sont intéressées autant que les hommes aux ques-
tions d’éducation et aux questions d’administration locale.
Mais ne pouvons-nous pas employer le méme argument
quand il s’agit de la représentation générale du pays ? Est-il
une seule de nos lois qui ne les intéresse d’une facon directe
ou indirecte? On nous demande d’étendre le vote dans jes



